
KURIER

KURIER CODZIENNY

22 3-5 lutego 2006 r.

Minister Radosûaw Sikorski
podjâû historycznâ decyzjÅ
odtajnienia dokumentów 
Ukûadu Warszawskiego.
Wszyscy poprzedni szefowie
MON utrzymywali nadal
klauzulÅ “ÀciÀle tajne” 
nadanâ tym dokumentom 
nie w Warszawie, 
a w Moskwie.

Jednym z tych dokumentów jest
supertajna “Doktryna O-
bronna Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej”. Real-
nie nie byûa ona ani o-
bronna, ani polska. Byûa
jak najbardziej agresy-
wna, a przede wszystkim
sowiecka. Tak jak Ukûad
Warszawski, który byû fak-
tycznie Ukûadem Mos-
kiewskim, choåby dlatego,
Òe jego dowództwo skûada-
ûo siÅ bez wyjâtku z rosyj-
skich marszaûków i genera-
ûów, których siedzibâ byûa
Moskwa.

Puûkownik Ryszard
Kukliºski - szef Oddziaûu
Planowania Obronno-Stra-
tegicznego w Sztabie Ge-
neralnym Wojska Polskiego wiedziaû
wiÅcej niÒ jakikolwiek inny oficer czy
generaû. A nawet jeÒeli niektórzy wie-
dzieli tyle, co on, to nie chcieli lub nie
potrafili zrozumieå grozy poûoÒenia
Polski i Polakó, gdyby wybuchûa woj-
na, wojna Àwiatowa, bo inna przecieÒ
nie byûaby moÒliwa. Skoro PRL sta-
nowiûa integralnâ czÅÀå imperium so-
wieckiego, skoro Ludowe Wojsko
Polskie stanowiûo integralnâ czeÀå U-
kûadu Warszawskiego, skoro najwaÒ-
niejsze decyzje dotyczâce Polski i Po-
lakó zapadaûy w Moskwie - to oczy-
wiste musiaûy byå konsekwencje tego
wszystkiego w wypadku konfliktu
zbrojnego w Europie, który wûadcy
Kremla chcieli rozpÅtaå w imiÅ pano-
wania komunizmu.

Doktryna obronna Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej, a faktycznie
doktryna wojenna Ukûadu Warszaw-
skiego - supertajny dokument prze-
znaczony jedynie dla wâskiej grupy
kilkunastu generaûów - gûosiûa jedno-
znacznie:

... Jednâ z naczelnych zasad na-
szaej doktryny operacyjnej staû siÅ po-
glâd, Òe broº jâdrowo-rakietowa jest
obecnie gûównym Àrodkiem rozwiâzy-
wania zadaº... W przyszûej wojnie
Àwiatowej walka toczyå siÅ bÅdzie w
sensie politycznym o istnienie lub nie-
istnienie jednego ze Àwiatowych syste-
mów spoûecznych...

SkrajnoÀå celów politycznych
przesâdza o uÒyciu skrajnych narzÅdzi
wojny, tzn. uÒyciu wszystkich najbar-
dziej niszczâcych broni wspóûczes-
nych...

Znaczyûo to, Òe w walce o komu-
nizm ZSRR uÒyje najbardziej niszczâ-
cych broni wspóûczesnych, czyli broni
jâdrowych. Dalej jednoznaczne
stwierdzenia nie pozostawiaûy wâtpli-
woÀci, Òe:

... Doktryna operacyjna polskich
siû zbrojnych jest podporzâdkowana
ogólnej doktrynie strategicznej socja-
lizmu. Nie negujac znaczenia obrony,
oddajemy priorytet dziaûaniom za-
czepnym. Operacyjne zadania Polski
w ramach Siû Zbrojnych Ukûadu War-
szawskiego przewidujâ, Òe po wybu-
chu konfliktu zbrojnego Wojska Pol-
skie majâ rozwinâå operacjÅ zaczepnâ
na póûnocnonadmorskim kierunku o-

peracyjnym, na gûÅbokoÀå 500 do 800
km, w pasie 200 do 250 km, w tempie
60 do 80 kilometrów na dobÅ...

Znaczyûo to, Òe wojska polskie
majâ walczyå poza granicami Polski i
posuwajâc siÅ do przodu, powinny
dojÀå do Atlantyku. RównoczeÀnie, w
ciâgu pierwszych trzech dni, na teren
Polski miaû wkroczyå drugi rzut siû U-
kûadu Warszawskiego - to jest ok. 2
mln Òoûnierzy Armii Czerwonej i kil-
kaset tysiÅcy czoûgów i pojazdó opan-
cerzonych. 

Jakâ reakcjÅ na tego typu dziaûa-
nia przewidywaûy siûy NATO w Euro-
pie?

O tym równieÒ mówiûa “pol-
ska” doktryna wojenna.

... Trzeba przewidywaå, Òe prze-
ciwnik bÅdzie dâÒyû do wykonania
strategicznych barier jâdrowych. Za
przypuszczalne obiekty uderzeº jâdro-
wych naleÒy, wydaje siÅ, uznaå: Ãlâski
OkrÅg Przemysûowy, WarszawÅ, rejon
Trójmiasta, òódÎ oraz Poznaº, Szcze-
cin, Wrocûaw, Kraków. Uderzenia na
komunikacjÅ najbardziej prawdopo-
dobne w rejonie granicy polsko-ra-
dzieckiej. Dokûadna prognoza skali u-
derzeº jest trudna. JeÒeli jednak przy-
jâå dla pierwszych dni wojny przybli-
Òonâ liczbÅ 50 do 60 uderzeº jâro-
wych o ogólnej mocy 25 do 30 mega-
ton, to straty spowodowane tymi ude-
rzeniami miaûyby wynieÀå milion
dwieÀcie, do 2 milionów ludzi, a bar-
dzo rozlegûy obszar kraju ulegûby ska-
Òeniu promieniotwórczemu...

Na HiroszimÅ spadû ûadunek li-
czony w kilotonach, a wiÅc: 1000 razy

mniejszy.
Dalej doktryna przewidywaûa, Òe

miÅdzy 6 a 8 godzinâ od rozpoczÅcia
wojny przez Zwiâzek Sowiecki do
walk bezpoÀrednich rzucone zostanie
Ludowe Wojsko Polskie, a wûaÀciwie
polskie miÅso armatnie, bo taka byûa
rzeczywista rola wyznaczona przez
sowieckich marszaûków dla polskich
Òoûnierzy.

Plany sowieckie przewidywaûy,
Òe uderzenia atomowe spowodujâ
straty do 50 proc. w dywizjach tak
zwanego pierwszego rzutu strategi-
cznego siû Ukûadu Warszawskiego.
Dotyczyûo to teÒ oczywiÀcie Polaków.

Cynizm doktryny obronnej PRL
polegaû na tym, Òe po
pierwsze nie byûa ona
polska, tylko realnie so-
wiecka. A nade wszystko
nie byûa ona “obronna”,
tylko jak najbardziej a-
gresywna, tak jak agresy-
wnie totalitarnym mocar-
stwem byû Zwiâzek So-
wiecki.

Od lat szeÀådziesiâ-
tych, podczas symulacji
wojennych na sûynnej
moskiewskiej “Woro-
szyûówce” åwiczono
przebieg ataku na Za-
chód. Od poczâtku mia-
ûa to byå operacja z uÒy-
ciem broni atomowej. I-
stniaû nawet pomysû

zdetonowania na wstÅpie gdzieÀ nad
RFN potÅÒnego ûadunku atomowego,
dostarczonego na pokûadzie samolotu
stransportowego. Potem wyrâbanymi
taktycznâ amunicjâ jâdrowâ koryta-
rzami runâå miaûa lawina czoûgów...

Byû specyficzny “przydziaû” u-
derzeº jâdrowych, oddanych do dys-
pozycji dowódców poszczególnych
szczebli. Dowodzâcy dywizjâ mógû u-
Òyå czterech- szeÀciu gûowic rakiet i
dwóch-trzech bomb przenoszonych
przez samoloty. Sztab armii mógû siÅ
posûuÒyå 30-40 ûadunkami jâdrowy-
mi. A dowództwo frontu - 130.  Wy-
daje siÅ, Òe dopiero katastrofa nuk-
learna w Czernobylu zmieniûa poglâ-
dy sztabów Ukûadu Warszawskiego na
wojnÅ atomowâ w Europie. Wyszûo
bowiem na jaw, Òe silne promieniowa-
nie jest w stanie wyeliminowaå ponad
50 procent uÒywanego na skaÒonym
gruncie sprzÅtu pancernego. Ofiarami
w ludziach nikt siÅ nie przejmowaû.

Polska miaûa wystawiå do ataku
na Zachód dwie armie - pancernâ i
zmechanizowanâ. Zaplanowano ich
natarcie na póûnoc - w stronÅ Danii.
Wspieraå je miaûy tak zwane ABROT,
czyli Armijne Brygady Rakiet Opera-
cyjno-Taktycznych oraz myÀliwce
bombardujâce. Od 1964 r. Polska dys-
ponowaûa odrzutowcami Su-7, zgru-
powanymi w Bydgoszczy, które zaku-
piono specjalnie z myÀlâ o atakach jâ-
rowych. ARBOT-y uzbrojone w ra-
kiety R-170, a potem R-7 i R-300 oraz
5. puûk lotniczy z Bygoszczy wyposa-
Òony w samoloty Su-7 otrzymaå po-
winny gûowice atomowe i bomby

nuklearne od Rosjan na wypadek
“W”, czyli wojny. Polaków nigdy
nie dopuszczono do åwiczeº z praw-
dziwâ broniâ jâdrowâ, trenowali je-
dynie na atrapach. PorcedurÅ prze-
kazania gûowic i bomb otaczaûa je-
dna z najÀciÀlej strzeÒonych w PRL
tajemnic. Sekrety nukleryzacji Pol-
ski zawieraûy zalakowane koperty
przechowywane w sejfach kolej-
nych pierwszych sekretarzy PZPR,
opatrzone inskrypcjâ: OOttwwoorrzzyyåå  ww
pprrzzyyppaaddkkuu  wwoojjnnyy. Koperty zniszczo-
no w 1989 r. na rozkaz gen. Jaruzel-
skiego. 

W latach siedemdziesiâtych su-
pertajna polsk eskadra lotnicza, sta-

cjonujâåa w Powidzu, prowadziûa roz-
poznanie celów ewentualnych atakó
jâdrowych w Danii. Robiono to z po-
kûadu specjalnie wyposaÒonego do te-
go celu, pozornie przestarzaûego sa-
molotu transportowego Iû-14, krâÒâce-
go nad Baûtykiem. Z personelem tej
eskadry nie wolno siÅ byûo nikomu
kontaktowaå. Do dziÀ jednak Òyjâ oso-
by, które zarzâdziûy i firmowaûy swoi-
mi rozkazami tÅ wûaÀnie operacjÅ opa-
trzonâ kryptonimem “Beryl”. Szcze-
góûy planów nuklearyzacji Polski zna-
lazûy siÅ równieÒ wÀród materiaûów,
które dostarczyû Amerykanom puûko-
wnik Ryszard Kukliºski.

JeÒeli Urban jest Goebbelsem stanu wojennego, 
to kim jest Jaruzelski?

Przez 13 lat procesowaû siÅ Jerzy Urban z profesorem Ryszardem Benderem,
domagajâc siÅ ukarania tego ostatniego za nazwanie go publicznie w telewizji
“Gobbelsem stanu wojennego”. Sprawa znalazûa finaû przed Sâdem NajwyÒszym
9 grudnia 2005 r. W ostatecznym iprawomocnym wyroku sâd uznaû sûusznoÀå tego
porównania, precyzujâc zarazem, iÒ okreÀlenie ““GGooeebbbbeellss  ssttaannuu  wwoojjeennnneeggoo”” nie
oznacza przypisania Urbanowi zbrodni hitlerowskiego ludobójcy i zbrodnia-
rza. Sâd uznaû natomiast porównanie za wûaÀciwe w sensie stanowisk, które
peûnili Goebbels i Urban oraz dziaûalnoÀci propagandowej obu na tych stano-
wiskach.

Przypomnijmy: Józef Goebbels byû zaufanym i bliskim wspóûpracownikiem A-
dolfa Hitlera, kanclerza rzâdu niemieckiego w latach 1933-1945. Zasûynâû wtedy z
prowadzenia kampanii propagandowych, których celem byûo zwyciÅstwo totalitar-
nego reÒimu, jakim byûa III Rzesza. Ãrodkiem tego celu byûy kûamstwa, pomówie-
nia, faûsz, antysemityzm, manipulacje. Dr Goebbels byû uwaÒany za jednego z naj-
bardziej wnikliwych, inteligentnych i cynicznych ministrów rzâdu niemieckiego.

Urban w stanie wojennym, a nastÅpnie w dekadzie lat 80. byû ministrem - rzecz-
nikiem rzâdu RPL, a zarazem jednym z najbliÒszych wspóûpracowników generaûa Ja-
ruzelskiego jako premiera tego rzâdu. Osûawione konferencje prasowe ministra Urba-
na byûy w rzeczywistoÀci kampaniami propagandowymi. Zarazem Urban dziaûaû
wyjâtkowo inteligentnie, ze szczególnym cynizmem i wnikliwoÀciâ. Dlatego juÒ
wtedy powszechnie byû porównywany do hitlerowskiego ministra ze wzglÅdu na
medialnâ zrÅcznoÀå w manipulowaniu kûamstwami reÒimowej propagandy.

Zarówno minister Goebbels, jak póÎniej minister Urban wykorzystywali swâ o-
gromnâ wûadzÅ politycznâ oraz cenzurÅ totalitarnego paºstwa dla ûamania podstawo-
wych praw czûowieka, szczególnie wolnoÀci sûowa. Minister Goebbels wytrwaû do
koºca przy swoim szefie i popeûniû samobójstwo w momencie klÅski III Rzeszy. Mi-
nister Urban pozostaû rzecznikiem Jaruzelskiego juÒ po zakoºczeniu stanu wojenne-
go, wytrwaû przy nim do koºca PRL, po czym zaûoÒyû osûawiony tygodnik NIE.

* * *
Wyrok Sâdu NajwyÒszego jest niezwykle waÒny i precedensowy nie tylko dla-

tego, Òe koºczy najdûuÒszy proces cywilny w Polsce. W procesie tym nie chodziûo
bynajmniej o naruszenie dóbr osobistych obraÒonego b. ministra Urbana. Proces
trwaû tak dûugo, albowiem Urban i jego poplecznicy zdawali sobie doskonale spra-
wÅ z konsekwencji przegrania sprawy. Nie mogâc uciec od wyroku, stosowali naj-
rozmaitsze kruczki i manipulacje prawne, tak by go odwlec w czasie, co teÒ siÅ jed-
nak udaûo, bo przecieÒ proces rozpoczâû siÅ w 1992 r.!

Historia juÒ dawno wydaûa wyrok na system komunistyczny, na reÒim stanu
wojennego, na totalitarne paºstwo, jakim byûa PRL, na dyktaturÅ generaûa Jaruzel-
skiego i zsowietyzowanych generaûów WRON. Ale pod wzglÅdem prawno-for-
malnym nie udaûo siÅ dotâd osâdziå tych zbrodniczych, a nieistniejâcych juÒ
bytów politycznych. I oto Sâd NajwyÒszy orzeka w prawomocnym wyroku, iÒ
byûy minister totalitarnego reÒimu PRL, a zarazem rzecznik rzâdu stanu wo-
jennego, rzecznik generaûa Jaruzelskiego - szefa junty WRON - moÒe byå na-
zywany ““GGooeebbbbeellsseemm  ssttaannuu  wwoojjeennnneeggoo””, juÒ nie wyûâcznie zwyczajowo, ale w
majestacie wyroku sâdu Rzeczypospolitej i nie ma prawa siÅ o to obraÒaå, cho-
ciaÒ moÒe byå osobiÀcie tym obraÒony.

Nie moÒna porównywaå zbrodni stanu wojennego w Polsce z ludobójstwem
hitlerowskim w II wojnie Àwiatowej.  Rodzaj i skala tych zbrodni sâ kraºcowo
róÒne. 

Ale wyrok w tej sprawie jest precedensowy, albowiem nasuwa kilka zasadni-
czych pytaº. Pytania te dotyczâ samej istoty sporu o PolskÅ: czym byûa Polska
Ludowa, a czym jest wolna Rzeczpospolita Polska?

Bowiem jeÒeli Urban jest Goebbelsem stanu wojennego, to czym byû sam stan
wojenny, do czego porównaå tÅ zbrodniczâ totalitarnâ dyktaturÅ?

JeÒeli Urban = Goebbels, to kim byû szef Urbana - generaû Jaruzelski?
JeÒeli ministra Urbana moÒna porównywaå z ministerem Goebbelsem, to do

kogo porównaå innych ministrów tego komunistycznego rzâdu, którego oficjalnym
rzecznikiem byû Urban?

Pytania moÒna mnoÒyå. Ale nie ulega wâtpliwoÀci, Òe dziÅki determinacji
profesora Bendera pprroo  ppuubblliiccoo  bboonnoo, przed Sâdem NajwyÒszym Rzeczypospo-
litej przegraû nie tylko Urban, ale reÒim, z którym byû on utoÒsamiany. Podob-
nie wygrana Ryszarda Bendera - senatora wolnej Rzeczypospolitej - jest nie
tylko wygranâ sprawâ i nie tylko jego osobistâ satysfakcjâ.

Józef Szaniawski

Józef Szaniawski

Ukûad Warszawski 
czy Moskiewski

Odrzutowiec Su-7

ZIMNA WOJNA CZY III WOJNA ŒWIATOWA?


