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Drukujemy przemowienie Jarostawa Kaczynskiego
wygtoszone 17 lutego 2006 r. podczas sejmowej debaty
0 100 dniach rzadu premiera Kazimierza Marcinkiewicza

Panie Marszatiu!
Wysoka Izho!

Wypada mi zacza¢ od podzigkowan
za podzigkowania. Bardzo mito ustyszeé
takie stowa, szczegdlnie po tym wszy-
stkim, co w polskim zyciu publicznym, w
polskich mediach ostatnio si¢ dzieje, wré-
cg jeszcze zreszta do tego w trakcie wy-
stapienia.

Bilans 17 lat

100 dni to jest taka miara, ktéra bo-
dajze od 45 lat, bo pierwszy byl chyba
Kennedy, stosuje si¢ jako ten pierwszy
odcinek, po ktérym rzad, prezydent czy
jaki$ inny organ wiadzy, ma by¢ ocenio-
ny. Jest to miara zwigzana z pewnego ro-
dzaju magia liczb, ale jesli dzisiaj warto
dokona¢ takiej oceny, to nie o magig liczb
chodzi. Chodzi o cof catkiem innego, nie-
poréwnanie powazniejszego, chodzi o to,
ze mamy dzi§ w Polsce poczatek zmian,
prébe podjecia zmian, ktére sa odpowie-
dzig na sytuacje, w jakiej nasz kraj zna-
lazt si¢ niemal 17 lat po odzyskaniu nie-
podlegtosci. A 17 lat to w zyciu czlowie-
ka, ale takze w dziejach narodu, nie jest
mato. Przypomne, ze w 17 lat po listopa-
dzie 1918 r. I Rzeczypospolita byta juz w
ostatniej fazie swojego istnienia. Byta je-
sienn roku 1935, odszedt marszatek Pit-
sudski. W 17 lat po 1945 r., po zakonicze-
niu II wojny $wiatowej, Europa Zacho-
dnia, ta szczgsliwa czg$¢ Europy, ktéra
nie wpadta w rece komunizmu, kwitta. W
Niemczech koniczyt sig juz nawet cud go-
spodarczy, rok 1963 jest uwazany za o-
statni rok tego cudu. Wszedzie, mimo ze
pierwsze lata po wojnie, pierwsze lata po
roku 1945, byty bardzo trudne, uzyskano
ogromny postep. Warto tedy zastanowié
sie nad tym, co uzyskaliSmy w ciagu ta-
kiego samego okresu po roku 1989, kiedy
to PRL zostawil nam bardzo, bardzo wie-
le probleméw, ogromny kryzys spote-
czny i gospodarczy, ale przeciez nie zgli-
szcza, nie gruzy. Warto spojrze¢ na ten
czas, bo, jeszcze raz powtorze, to, co dzi-
siaj jest podejmowane, jest odpowiedzia
na sytuacje, w ktérej si¢ znalezliSmy, wy-
nika z najprostszej diagnozy stanu dzi-
siejszej Rzeczypospolitej. Otéz jesli do-
brze péjdzie, to w tym roku, w roku 2006,
uzyskamy 50 proc. wzrostu dochodu na-
rodowego w poréwnaniu z rokiem 1989.
Nietrudno obliczy¢ sobie, ze to jest ro-
czny wzrost ponizej 3 proc., wyraznie po-
nizej 3 proc. Jesli przyjrzeé si¢ temu po-
przez odcinki, na ktére mozna podzieli¢
histori¢ gospodarcza III Rzeczypospoli-
tej, to najpierw mamy okres spadku i p6z-
niej wzrostu, w 1996 r. osiggamy poziom
1989 r., p6zniej kilka dobrych lat rozwo-
ju i pdzniej, niestety, 5-lecie bardzo po-
wolnego postepu.

Mamy takze w Polsce bardzo wiele
powaznych, ogromnie powaznych pro-
bleméw spotecznych, jest bezrobocie
wéréd miodziezy, prawie 40 proc., mamy
nedze, brakuje mieszkan, mamy kryzys
rodziny, wystepuja patologie, mamy wy-
nikajaca z tego wszystkiego depopulacje,
jest negatywny bilans migracyjny i istnie-

je niebezpieczefistwo, ze migracja za-
cznie naprawde w wielkim stopniu dreno-
wad, i to z tych lepiej przygotowanych,
nasz kraj. Oczywiscie sa takze sukcesy,
bardzo wielkie sukcesy. Jest niepodleg-
1os¢, jest utomna, ale demokracja. Mamy

Marcinkiewicz.

do czynienia z ogromnym postgpem w o-
$wiacie, to bodajze najwigkszy sukces 11T
Rzeczypospolitej. Ale wypada zapytaé,
c6z ci nowo wyksztalceni maja w Polsce
robi¢? Czy te 40 proc. bezrobotnych wsréd
miodziezy nie okre§la ich perspektyw? I
trzeba sobie jasno powiedzie¢: tak, te 40
proc. okresla te perspektywy bardziej niz
odniesione sukcesy, powtarzam, sukcesy,
ktérych nie kwestionujemy. Ale w tej sy-
tuacji w Polsce potrzebne sg bardzo ener-
giczne dziatania zmierzajace do tego, zeby
poprawic sytuacje grup najbardziej uposle-
dzonych, by to wszystko, co w ostatnim o-
kresie si¢ zupelie nie udawato, to znaczy
wielkie wspdlne przedsigwziecia spote-
czne - budowa autostrad, budowa mie-
szkan dla zwyktych obywateli, mogto by¢
podjete, no i wreszcie te dziatania musza
zmierza¢ ku temu, by Polska uzyskiwata
szybki wzrost gospodarczy.

I trzeba sobie zada¢ pytanie, ktoredy
prowadzi droga do realizacji tego rodzaju

zamierzen? O odpowiedz nie jest trudno.
Sadze, ze ta droga prowadzi przede wszy-
stkim poprzez odzyskanie przez naréd te-
go narzedzia, ktére wydawatoby si¢ zna-
lazto sig juz od tych kilkunastu lat w jego
reku, ale w istocie, jesli blizej si¢ przy-
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jrzeé, to mamy tutaj do czynienia raczej z
pewna sytuacja pozoru niz z rzeczywisto-
§cia, ktéra oddaje fakty. Mamy bowiem
w Polsce do czynienia ze stanem, ktéry
moze sprobuje opisa¢ w sposéb nastepu-
jacy: Co to jest dobre paristwo? Jakie sa
elementarne wymogi dobrego panstwa?
Otéz to jest z calag pewnoscia panstwo,
ktére, po pierwsze, jest kierowane przez
demokratycznie wybrang wiadze, kiero-
wane na podstawie prawa, poprzez pra-
wo, w sposéb efektywny, w sposéb sku-
teczny. Aparat panstwowy w swoich de-
cyzjach wykonuje to, co zostato polecone
na podstawie prawa przez wladze. To jest
panstwo i to jest jakby aspekt tego wymo-
gu, o ktérym w tej chwili méwilem, kto-
re jest w stanie prowadzi¢ polityke gospo-
darcza, gdzie decyzje gospodarcze pan-
stwa w kazdym kraju na $wiecie sa bar-
dzo wazne, wynikaja nie z naciskow réz-
nych lobby, nie sa swego rodzaju wekto-
rem wynikajacym z tych naciskéw, lecz

wynikaja z pewnego planu, z czegos, co
jest programem odnoszacym si¢ do go-
spodarki, programem, ktéry oczywiscie
nie jest zadnym socjalistycznym plano-
waniem, ale ktdéry musi istnie¢. I wreszcie
to panistwo musi wykonywaé swoje ele-
mentarne zadania. W najszerszym i oczy-
wiscie nieco uproszczonym sensie, pan-
Stwo jest organizacja bezpieczeristwa roz-
norako rozumianego. A wigc jest to bez-
pieczefistwo wobec innych panstw, bez-
pieczenistwo miedzynarodowe, bezpie-
czefistwo osobiste, to jest szeroko rozu-
miane bezpieczenstwo socjalne, to jest
takze bezpieczenistwo obrotu i wreszcie,
po piate, to jest bezpieczenistwo obywate-
li wobec panstwa, wobec naduzy¢ pan-
stwa.

I teraz zapytajmy, czy polskie pan-
stwo, panstwo tych ostatnich 17 lat, wy-
pelniato te wymogi? Najpierw moze o o-
wym bezpieczenstwie. Jesli chodzi o
sprawe bezpieczenstwa pafnstwowego w
stosunkach migdzynarodowych, to wy-
starczy wspomnie¢ kwestie energetyczne,
kwestie gazowe, zeby juz si¢ bardzo
skoncentrowac na dzi§ aktualnym proble-
mie, zeby wiedzie¢, ze w oczywisty spo-
s6b nie wypetiato. Czy panstwo zape-
whiato bezpieczenstwo osobiste?

Przestepczos¢ jest taka, ze w zadnym
razie nie mozna powiedzie¢, ze zape-
whiato i to niezaleznie od tego, czy cho-
dzi o poziom zabezpieczenia wobec naj-
grozniejszych przestgpcow, czy po prostu
o zwykly spokéj obywateli. Czy zape-
whnialo bezpieczenstwo socjalne? Bezro-
bocie, stan mieszkalnictwa, przede wszy-
stkim moze stan stuzby zdrowia wyraznie
wskazuje, ze nie. Czy zapewnialo wobec
tego bezpieczefistwo obrotow? Wystar-
czy zapytaé, jakiegokolwiek przedstawi-
ciela drobnego lub $redniego, a czasem i
duzego biznesu, zeby ustysze¢ odpo-
wiedZ: w oczywisty sposéb nie zape-
wniato. I wreszcie, szanowni panstwo,
czy zapewnialo bezpieczefistwo wobec
naduzy¢ czynionych przez wiasny apa-
rat? Tu tez nie, tu tez mozna by bardzo
duzo powiedzie¢ na temat stanu paristwa
i réznego rodzaju eksceséw, ktére wcale
nierzadko si¢ zdarzaja.

Uktady i patologie

A jak jest z systemem kierowania i
zdolnoscia do polityki gospodarczej? O-
t6z w oczywisty sposdb nasze panstwo,
nasz aparat paistwowy jest tak uwiktany
w uklady lobbystyczne i w uklady juz
czysto patologiczne, po prostu kryminal-
ne, ze o wykonywaniu zadan w ramach
tego, co okreslitem tutaj jako dobre pani-
stwo, nie ma po prostu mowy. Nie ma
mowy o zadnej polityce gospodarczej w
ciagu tych 17 lat, tej polityki nie byto, by-
ly wlasnie réznego rodzaju naciski i de-
cyzje, ktére z tych naciskéw wynikaty.
Nie ma mowy, jezeli chodzi o inne sfery
funkcjonowania pafistwa. (Oklaski) Po-
wtarzam, nasze panstwo jest spatologizo-
wane i bardzo gteboko uwiktane w rézne-
go rodzaju niedobre powiazania, niedob-
re uklady, tak bardzo, ze przestaje by¢ in-
strumentem narodu, jest w istocie instru-
mentem réznych i na rézne sposoby u-
przywilejowanych grup. Jakie sa tego
skutki? Otéz skutki tego sa bardzo roz-
legle, takze w dziedzinie gospodarczej:
olbrzymi podatek korupcyjny - zeby to
tak nazwac, bo to czgsto jest po prostu
zwykly rabunek - potega grup, ktére or-
ganizuja si¢ wokét jednego zadania i,
mozna powiedzie¢, wedle jednego modus
operandi, najskuteczniejszego w III Rze-
czypospolitej, przejmowanie na zasadzie
nieekwiwalentnej, zeby tego inaczej nie
okresli¢, majatku pafistwowego, ale takze
bardzo czgsto majatku oséb prywatnych.

To jest ta zasada, ktéra tutaj funkcjonuje.
Dalej, szanowni pafistwo, mamy do czy-
nienia z niszczeniem metodami, ktére nic
nie maja wspdlnego ze zwyklym ryn-
kiem, ludzi, ktérzy przejawiaja w gospo-
darce rzeczywista, uczciwa inicjatywe i
ktérzy potrafiag gospodarowac. To jest ni-
szczenie najbardziej cennego, przynaj-
mniej jezeli chodzi o gospodarke, mecha-
nizmu spotecznego, mechanizmu awansu
poprzez umiejetno$¢ dobrego gospodaro-
wania. (Oklaski)

Przyjrzyjmy sig, szanowni panstwo,
Wysoka Izbo, sytuacji w najbardziej do-
chodowych czgsciach naszej gospodarki.
Jak to wyglada? Kto tam odpada, kto tam
tryumfuje? Wida¢ wyraznie, ze mecha-
nizmy, ktére tam obowiazuja, z rynkiem
maja niewiele wspdlnego. A jesli kto§ ma
wiedze nieco wigksza, ale wcale nie tak
trudna do zdobycia, to widzi takze cos§ in-
nego - widzi, ze tam tryumfuje uklad
zwigzany z dawnymi albo obecnymi
stuzbami specjalnymi. I to jest specyfi-
czny rys (oklaski) naszej rzeczywistosci,
naszego zycia publicznego w ciagu tych
17 lat: szczeg6lna rola dawnych i no-
wych, to zreszta bardzo si¢ miesza, stuzb
specjalnych, zaciekta obrona ich agen-
tow, zaciekta i do niedawna bardzo skute-
czna obrona tych stuzb, takze tych, ktére
nie przeszty po roku 1989 jakiejkolwiek
weryfikacji. To jest, prosze pafstwa, sy-
tuacja, ktéra trzeba zmieni¢. Prawo i
Sprawiedliwo$¢ zmiang tej sytuacji trak-
tuje jako swoje podstawowe zadanie, ja-
ko swoje postannictwo. (Dlugotrwate o-
klaski)

Gzas rzadu Jana Olszewskiego

Spéjrzmy, prosze pafistwa, jeszcze
raz na to 17-lecie. Dostrzezemy tam pe-
wne bardzo specyficzne zjawisko. Ot6z
w ciagu tych 17 lat tylko jeden rzad nie
byl, czy to na poziomie lobbystycznym,
czy tym juz czysto patologicznym, czy
$wiadomie, czy nieswiadomie, czy w ca-
tosci, czy po czgsci, zwiazany z tym ukla-
dem - powtarzam: tylko jeden rzad - Jana
Olszewskiego, oczywiscie nie liczg obec-
nego rzadu. (Oklaski) I warto o tym rza-
dzie w tej chwili wspomnie¢, i warto
wspomnie¢ o tym, co si¢ za czasow jego
urzedowania dziato. Warto wspomnie¢ o
tej kampanii, ktdéra byta wtedy prowadzo-
na, bo moze to lepiej pozwoli zrozumieé
te kampanie, ktére prowadzone sg dzisiaj.

Coz ten rzad zrobil? Nie miat - trze-
ba to sobie jasno powiedzie¢, to i moje
przyznanie si¢ do winy, bo to byt rzad
mojej partii - catosciowego, rozbudowa-
nego programu, takiego jaki ma rzad Ka-
zimierza Marcinkiewicza. Ale podnist
reke na agentéw, podnidst reke na woj-
skowe stuzby specjalne i zakwestionowat
cos, co celnie zostalo okre$lone w naszej
publicystyce, tej madrej, jako nowy $wia-
topoglad naukowy. Otéz przedstawiciele
tego rzadu nie wierzyli, ze w Polsce po
roku 1989 zdarzyl si¢ cud - zdarzyl si¢
cud polegajacy na tym, ze na zasadzie
fiat” stary aparat pafnstwowy zmienit
sie w aparat pafistwa demokratycznego,
ze na zasadzie ,,fiat”, po prostu uchwa-
ty sejmowe;j, powstata gospodarka rynko-
wa, dobrze funkcjonujaca, ze wszystkie
stare uktady, potezne przeciez juz w la-
tach osiemdziesiatych, nagle przestaty i-
stnie¢. I ten rzad niestychanie brutalnie i
niestychanie ktamliwie atakowano, przy
czym nie tylko w Polsce, ale takze za gra-
nica. I w Polsce, i za granica zaczgto na-
gle glosié, ze po wielkich sukcesach Bal-
cerowicza - a sukcesy te wtedy polegaty
na spadku dochodu narodowego - pow-
stata wielka czarna dziura w polskiej go-
spodarce. A jak byto naprawde? Czas rza-
du Olszewskiego to czas, kiedy polska



