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IPN hada, czy utrudniano wyjasnienie sprawy
domniemanego zlecenia zahojstwa Watesy

danski IPN wszczat Sle-
Gdztwo dotyczace utrud-
niania przez bylych
funkcjonariuszy Stuzby Bezpie-
czenstwa, postepowania w wyjas-
nianiu sprawy domniemanej pro-
pozyciji zlecenia zabojstwa Lecha
Watesy w 1985 r.

“Sledztwo to - powiedziata w $rode
Paulina Szumera z gdanskiego oddziatu
Instytutu Pamigci Narodowe;j - podjeto w
sprawie zbrodni komunistycznej polega-
jacej na przekroczeniu uprawnien przez
funkcjonariuszy bylego Wojewddzkiego
Urzedu Spraw Wewnetrznych w Gdan-
sku”.

Dotyczy ono utrudniania od 10 maja
1985 1. do 6 czerwca 1986 r. postegpowa-
nia Prokuratury Rejonowej w Gdarisku w
sprawie “udziatu Jézefa Szczepanskiego
w zwiazku majacym na celu przestgp-
stwo na szkode Lecha Watesy” - wyjas-
nita Szumera.

Chodzi o umorzone ostatecznie po-
stepowanie dotyczace domniemanego
zlecenia zabdjstwa Owczesnego przy-
wodcy “Solidarnosci”, ktére od nieusta-
lonej osoby mial otrzymaé Szczepaniski.
Mezczyzna odsiadujacy wyrok 11 lat
wiezienia za zabdjstwo milicjanta w 1980
r., kilka lat pézniej, kiedy byt na przepu-
stce, sam przyszedt do Walesy i poinfor-
mowat go o tym, jaka propozycje otrzy-
mat. W czasie Sledztwa poczatkowo u-
trzymywal, ze kilka razy spotkat si¢ z o-
soba, ktéra naklaniata go do zbrodni, a
pozniej zaczal zaprzeczad. Szczepanski
popetnit samobéjstwo w 1988 r.

Lech Walesa, pytany w Srode przez
PAP o wszczete przez IPN postepowanie,
stwierdzit, ze wyjasnienie sprawy w la-
tach 80. utrudniali funkcjonariusze SB,
“bo ja sami montowali”.

“ To jest oczywiste. Cztowiek, ktdry
zabil milicjanta, dostaje przepustke i
przychodzi mnie nozem pchna¢. Nie zaa-
takowat, bo si¢ w ostatnim momencie zta-
mat. Powiedzial, ze oni (SB) mu tego nie
darujag. Miatlem wtedy takie biuro w
Gdansku-Zaspie i bylo tam co najmniej
jeszcze dwéch swiadkéw. Nie cheiatbym
wychodzi¢ na mitomana, ale swiadkowie
byli, tylko nie pamigtam kto” - moéwit
Watesa.

W ocenie b. prezydenta, w imi¢
prawdy historycznej trzeba tg sprawe wy-
jasni¢. “To honor stuzb powinien by¢
wolnej ojczyzny, a nie mdj” - powiedziat
Walgsa.

Wedlug b. prezydenta, byly co naj-
mniej cztery proby zamachu na jego zy-
cie.

Wit Majewski

ponownie do lustraciji

Byly poset SLD Wit Majewski be-
dzie ponownie lustrowany. Sad Naj-
wyzszy uchylit w Srode wyrok o jego
“klamstwie lustracyjnym” i zwrécit
sprawe Sadowi Lustracyjnemu. Spra-
wa byla tajna; SN nie ujawnil moty-
wow swej decyzji.

SN uwzglednit kasacje ztozong przez
petnomocnika Majewskiego, ktérego Sad
Lustracyjny uznal wczesniej za agenta
wywiadu PRL z przetomu lat 70. i 80.

Majewski figurowat na liscie do-
mniemanych agentéw UB i SB, sporza-
dzonej w 1992 r. przez 6wczesnego szefa
MSW Antoniego Macierewicza. Wedtug

zapisu z tej listy, pod koniec lat 70. zostat
on zarejestrowany jako tzw. kontakt ope-
racyjny wywiadu MSW. Wspblpracy tej
miat zaprzesta¢ w 1986 r.

Majewskiego lustrowano na wniosek
Rzecznika Interesu Publicznego. Gdy je-
go proces ruszat w 2000 r., Majewski mo6-
wit PAP, ze nie byt tajnym i swiadomym
wspdtpracownikiem stuzb specjalnych
PRL. Pytany, czy miat z nimi kontakty,
odpart: “Jezeli czlowiek wyjezdzat
woéwcezas do krajéw kapitalistycznych, a
pierwszy mdj wyjazd byt na pierwszym
roku studiéw, to zawsze kontakty byty”.
“Bez kontaktéw nie otrzymywalo si¢ pa-
szportu” - o$wiadczyl. Dodat, ze “nie
byly to kontakty swiadome”.

W 2003 r. Sad Lustracyjny II instan-
¢ji utrzymat wyrok I instancji, stwierdza-

Zeznania b. funkcjonariuszy SB

Czterej byli funkcjonariusze SB to
kolejni $wiadkowie w kontynuowanym
w Srode procesie lustracyjnym Malgo-
rzaty Niezabitowskiej, rzeczniczki rza-
du Tadeusza Mazowieckiego w latach
1989-1990.

Rozprawa toczy si¢ za zamknigtymi
drzwiami. Niezabitowska nie chciata w
$rode odpowiadac na pytania PAP, powo-
tujac sig na tajno$¢ procesu. Stwierdzita
jedynie, ze wyrok w jej sprawie “zbliza
sie powoli”.

Petnomocnik Niezabitowskiej mec.
Marek Matecki powiedzial, ze wyroku
mozna si¢ spodziewac za ok. pét roku, a
jesli sad uwzgledni sktadane przez niego
whnioski - za rok. Matecki dodat, ze je-

dnia 1981 r. oraz notatki z kilkunastu
spotkaii z nig. Wedlug kartoteki SB,
wsp6lprace podjeto 15 grudnia 1981 1., a
rozwiazano - 4 grudnia 1985 r.

Po upublicznieniu zawartosci jej te-
czki przez media, Niezabitowska méwita,
ze w grudniu 1981 r. “pogubita si¢ w sy-
tuacji”’; byta sama, z matym dzieckiem i
chorym ojcem, ktérym chciata si¢ opie-
kowa¢, a SB przetrzymywata ja przez
wiele godzin. Mikrofilmy i kserokopie u-
znata za niewiarygodne, tatwe do sfatszo-
wania. Wystapita do IPN o uznanie jej za
pokrzywdzona.

W styczniu 2005 r. IPN odméwit
przyznania jej takiego statusu. Wtedy
zlozyta do sadu wniosek o autolustracje.
Proces rozpoczat si¢ w maju, lecz od paz-
dziernika do stycznia sad przerwal go z
powodu choroby Niezabitowskiej.

Ksiazka IPN o prowokaciji UB
Tajna operacje UB wobec niedo-
bitkow UPA, ktorych wciagnieto do
fikcyjnej podziemnej organizacji, opi-
suje ksigzka Igora Hatagidy pt. ‘“Pro-
wokacja ‘Zenona’”. “Zenon” - to

Matgorzata Niezabitowska,w Sadzie Lustracyjnym 21 bm. przed kolejng rozprawa w toczacym si¢ procesie lustracyjnym rzeczniczki rzadu
Tadeusza Mazowieckiego z lat 1989-1990.

jacy niezgodnos¢ z prawda o$wiadczenia
lustracyjnego Majewskiego. W 2000 r.
Sad Lustracyjny uwolnit Majewskiego
od tego zarzutu. Wyrok ten po odwolaniu
Rzecznika uchylit w 2001 r. sad II instan-
¢cji, ktéry nakazatl powtdrzenie procesu.
W ponownym procesie I instancja wyda-
ta wyrok o “ktamstwie lustracyjnym”.

W 2001 r. sad Il instancji ocenil, ze w
I instancji nie zbadano szczegbtowo ze-
znafi oficera wywiadu MSW, ktéry w la-
tach 1979-1982 spotykat si¢ z Majew-
skim. Oficer ten zmienit w sadzie swoje
wczesniejsze zeznawania i o§wiadczyl, ze
w notatce stuzbowej autorstwo pewnej
informacji nieprawdziwie przypisat Ma-
jewskiemu. Powiedzial, ze informacje te
miat z innych Zrédet i “musial wlozy¢ je
w cudze usta”.

Wedtug sadu II instancji, sad ograni-
czyt sig jedynie do stwierdzenia niewiary-
godnodci tego $wiadka, a powinien byt
starac si¢ 0 wyjasnienie sprzeczno$ci: dla-
czego musial wlozy¢ te informacje “w
cudze usta”; czemu wlasnie w usta Ma-
jewskiego i z jakich w ogéle Zrédet miat
te wiadomosci. Sad w ponownym proce-
sie uwzglednit te zalecenia, ale nie wia-
domo jak, bo proces byt tajny - jak wszy-
stkie sprawy w Sadzie Lustracyjnym do-
tyczace wywiadu.

dnym z wnioskéw jest dotarcie do reje-
stréw z podstuchéw, jakie SB zakladata
w mieszkaniu Niezabitowskiej. “Same
zapisy z podstuchéw raczej si¢ nie zacho-
waly” - powiedzial mecenas i zaznaczyl,
ze bedzie réwniez wnioskowat o przestu-
chanie wigkszej liczby swiadkow.

Na poczatku grudnia Niezabitowska
powiedziata dziennikarzom, ze nigdy nie
byla tajnym wspdtpracownikiem SB, a
do grudnia 2004 r. nie wiedziata, ze jest
zarejestrowana jako taki wspdtpraco-
wnik. Wedlug niej z funkcjonariuszami
SB miata kontakt w stanie wojennym tyl-
ko raz - gdy zabrano ja z domu do MSW,
zatrzymano i byta tam przestuchiwana.

W grudniu 2004 r. Niezabitowska sa-
ma ujawnila w prasie, ze z jej akt w Insty-
tucie Pamigci Narodowej wynika, iz na
poczatku lat 80. byta agentem SB o pseu-
donimie “Nowak”. W IPN zachowat sie
mikrofilm materialtdéw SB o Niezabitow-
skiej oraz ich kserokopia.

W zachowanych aktach, ktére IPN w
grudniu 2004 r. udostepnit dziennika-
rzom, nie ma ani typowego zobowiazania
do wspétpracy, ani pokwitowan odbioru
pienigdzy; nie ma takze wlasnorecznie pi-
sanych meldunkdéw. Jest za§ m.in. doku-
ment o okoliczno$ciach pozyskania Nie-
zabitowskiej do wspétpracy z 151 16 gru-

PAP/Andrzej Wiktor

kryptonim Leona Lapinskiego, gi6-
wnego agenta UB wsrod Ukraincow w
Polsce, ktorych wielu wydal na $mier¢.

Wydang przez Instytut Pamigci Na-
rodowej 300-stronicowa naukowa publi-
kacje oparto na szeroko cytowanych do-
kumentach UB. Jest ona pierwsza mono-
grafig jednej z dwéch wielkich prowoka-
cji organdéw bezpieczefistwa stalinow-
skiej Polski, ktére polegaty na stworzeniu
kontrolowanych przez “bezpieke”
struktur podziemnych.

Wobec polskich $rodowisk niepod-
legtoSciowych przeprowadzono operacje
“Cezary” - powolujac fikcyjna tzw. V
Komendg Zrzeszenia “Wolnos¢ i Nieza-
wistos¢”, w ktérej wykorzystano jako a-
genta bylego zotierza WiN Stefana Sied-
ke. Wobec resztek podziemia ukrainiskie-
go podjeto za$ operacje “C-17, w ktorej
czolowa role odegrat agent UB “Bogu-
staw”, czyli Lapinski. Ten urodzony w
1913 1. na Lubelszczyznie Ukrainiec wy-
dat w czasie wojny w rece Gestapo lwow-
ska strukture Gwardii Ludowej. Po 1945
r. jako “Zenon” byl jednym z szeféw
Stuzby Bezpieczefistwa UPA w Polsce.

Operacja - prowadzona przez depar-
tament III Ministerstwa Bezpieczerfistwa
Publicznego wedtug wskazan i pod kon-
trola MGB (Ministerstwa Bezpieczen-

stwa Paristwowego ZSRR) - byta wymie-
rzona w dzialajaca na Zachodzie, kiero-
wang przez Stefana Bandere frakcje Or-
ganizacji Ukraifiskich Nacjonalistéw o-
raz w stuzby specjalne Wielkiej Brytanii i
USA (ktére przerzucaty Ukraificow do
Polski i ZSRR).

Lapinski, ktéry wspotprace z UB za-
czat w 1948 r., jezdzit po kraju, odnawia-
jac stare kontakty z dziataczami OUN i
wciagajac ich do “konspiracji”. Szybko
zyskat zaufanie centrali OUN w Mona-
chium; Bandera mianowal go nawet
“krajowym prowidnykiem”. Komunisci
kontrolowali dziatalno$¢ resztek UPA w
Polsce i ZSRR oraz dostarczali Banderze
sfabrykowane informacje (siatka miata
wlasng radiostacje, ktdrej obstuga nada-
wata to, co chciato UB).

Ukraifiscy tacznicy przerzucani do
Polski i ZSRR przez zachodnie wywiady
(m.in. todziami podwodnymi, samolota-
mi, a nawet balonami znad Battyku) byli
likwidowani badZ wciagani w gre. Agen-
towi UB “Bronkowi”, Eugeniuszowi
Hurze - cztonkowi UPA, ktérego wysta-
no na Zachéd, udato sie¢ przejs¢ brytyjski
kurs wywiadowczy. W 1951 r. zostat
zrzucony wraz z kilkoma Ukraificami na
spadochronie pod Lwowem przez brytyj-
ski samolot, celowo przepuszczony przez
sowiecka obrone przeciwlotnicza. Wkrét-
ce potem agent ten wydat swa grupe.

Autor podkresla stabos¢ w catej spra-
wie tajnych stuzb Wielkiej Brytanii i
USA, ktére rywalizowaty miedzy soba,
traktujac przy tym Ukraificéw z OUN je-
dynie jako Zrédta informacji o ZSRR i nie
liczac si¢ z ofiarami. Sowieckie stuzby
wiedziaty za$ o wszystkim, dzigki swemu
najcenniejszemu agentowi w brytyjskim
wywiadzie Kimowi Philby (ktéry w 1963
r. uciekt do ZSRR).

UB nie cofalo si¢ przed akceptowa-
niem mordéw. Gdy w 1951 . “Bogusta-
wowi” zagrozita dekonspiracja, Lapin-
ski oskarzyl o zwiazki z UB dwdéch
cztonkéw swej siatki - “Jawora” i
“Chmare” i zaproponowat UB, by na je-
go zlecenie zgineli oni z rak swych kole-
g6w - co sie stalo. “Bogustaw” tluma-
czyl to przed reszta grupy zaleceniem
Bandery, by “oczyscié organizacje z ele-
mentéw niepewnych”. Agent, cieszacy
si¢ zaufaniem UB i majacy w zwiazku z
tym duza swobode dziatan, sam tez wska-
zywatl UB, kogo mozna zwerbowa¢, ko-
go §ledzi¢, a kogo - aresztowac.

W 1954 . operacj¢ zakoniczono, are-
sztujac w catym kraju kilkudziesigciu
cztonkéw grupy, co propagandowo przed-
stawiono jako likwidacje “angielskiej
siatki szpiegowskiej”. Sam Lapinski u-
pozorowat wraz z UB swoje samobdjstwo
podczas zatrzymania. W czasie Sledztwa
niektérzy z jego siatki zorientowali si¢
jednak w jego prawdziwej roli. Jak pisze
Hatagida, bezskutecznie domagali si¢ na-
wet od wtadz uznania, ze swa dziatalno§¢
prowadzili wylacznie z inspiracji UB.

Cztonkdéw grupy skazano na wielolet-
nie wigzienie; ostatni wyszli na wolno§¢
pod koniec lat 60., ale do korica PRL byli
pod obserwacja SB. Niektorzy, osadzeni w
ZSRR, dostali kar¢ Smierci. Gtéwnego
“rozgrywajacego” z UB ppik. Bronista-
wa Wréblewskiego zwolniono z MBP za
naduzycia finansowe; zmart w 1978 1.

Autor, miody historyk z IPN z Gdan-
ska, okresla catg operacje jako “swoisty
majstersztyk”. “Sukces, jakim niewat-
pliwie byta dla MBP i MGB operacja
“C-17, w duzej mierze resort zawdzig-
czat klasie agenta, ktéry wykonujac zada-
nia czesto gral va banque” - napisal au-
tor ksiazki o gtéwnym bohaterze ksiazki,
ktéry z PRL wyjechat na Ukraine, gdzie
podobno umart kilka lat temu.



