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Gdaºski IPN wszczâû Àle-
dztwo dotyczâce utrud-
niania przez byûych

funkcjonariuszy SûuÒby Bezpie-
czeºstwa, postÅpowania w wyjaÀ-
nianiu sprawy domniemanej pro-
pozycji zlecenia zabójstwa Lecha
WaûÅsy w 1985 r.

“Ãledztwo to - powiedziaûa w ÀrodÅ
Paulina Szumera z gdaºskiego oddziaûu
Instytutu PamiÅci Narodowej - podjÅto w
sprawie zbrodni komunistycznej polega-
jâcej na przekroczeniu uprawnieº przez
funkcjonariuszy byûego Wojewódzkiego
UrzÅdu Spraw WewnÅtrznych w Gdaº-
sku”.

Dotyczy ono utrudniania od 10 maja
1985 r. do 6 czerwca 1986 r. postÅpowa-
nia Prokuratury Rejonowej w Gdaºsku w
sprawie “udziaûu Józefa Szczepaºskiego
w zwiâzku majâcym na celu przestÅp-
stwo na szkodÅ Lecha WaûÅsy” - wyjaÀ-
niûa Szumera.

Chodzi o umorzone ostatecznie po-
stÅpowanie dotyczâce domniemanego
zlecenia zabójstwa ówczesnego przy-
wódcy “SolidarnoÀci”, które od nieusta-
lonej osoby miaû otrzymaå Szczepaºski.
MÅÒczyzna odsiadujâcy wyrok 11 lat
wiÅzienia za zabójstwo milicjanta w 1980
r., kilka lat póÎniej, kiedy byû na przepu-
stce, sam przyszedû do WaûÅsy i poinfor-
mowaû go o tym, jakâ propozycjÅ otrzy-
maû. W czasie Àledztwa poczâtkowo u-
trzymywaû, Òe kilka razy spotkaû siÅ z o-
sobâ, która nakûaniaûa go do zbrodni, a
póÎniej zaczâû zaprzeczaå. Szczepaºski
popeûniû samobójstwo w 1988 r.

Lech WaûÅsa, pytany w ÀrodÅ przez
PAP o wszczÅte przez IPN postÅpowanie,
stwierdziû, Òe wyjaÀnienie sprawy w la-
tach 80.  utrudniali funkcjonariusze SB,
“bo jâ sami montowali”.

“ To jest oczywiste. Czûowiek, który
zabiû milicjanta, dostaje przepustkÅ i
przychodzi mnie noÒem pchnâå. Nie zaa-
takowaû, bo siÅw ostatnim momencie zûa-
maû. Powiedziaû, Òe oni (SB) mu tego nie
darujâ. Miaûem wtedy takie biuro w
Gdaºsku-Zaspie i byûo tam co najmniej
jeszcze dwóch Àwiadków. Nie chciaûbym
wychodziå na mitomana, ale Àwiadkowie
byli, tylko nie pamiÅtam kto” - mówiû
WaûÅsa.

W ocenie b. prezydenta, w imiÅ
prawdy historycznej trzeba tÅ sprawÅ wy-
jaÀniå. “To honor sûuÒb powinien byå
wolnej ojczyzny, a nie mój” - powiedziaû
WaûÅsa. 

Wedûug b. prezydenta, byûy co naj-
mniej cztery próby zamachu na jego Òy-
cie. 

Wit Majewski 
ponownie do lustracji

Byûy poseû SLD Wit Majewski bÅ-
dzie ponownie lustrowany. Sâd Naj-
wyÒszy uchyliû w ÀrodÅ wyrok o jego
“kûamstwie lustracyjnym” i zwróciû
sprawÅ Sâdowi Lustracyjnemu. Spra-
wa byûa tajna; SN nie ujawniû moty-
wów swej decyzji. 

SN uwzglÅdniû kasacjÅ zûoÒonâ przez
peûnomocnika Majewskiego, którego Sâd
Lustracyjny uznaû wczeÀniej za agenta
wywiadu PRL z przeûomu lat 70. i 80. 

Majewski figurowaû na liÀcie do-
mniemanych agentów UB i SB, sporzâ-
dzonej w 1992 r. przez ówczesnego szefa
MSW Antoniego Macierewicza. Wedûug

zapisu z tej listy, pod koniec lat 70. zostaû
on zarejestrowany jako tzw. kontakt ope-
racyjny wywiadu MSW.  Wspóûpracy tej
miaû zaprzestaå w 1986 r.

Majewskiego lustrowano na wniosek
Rzecznika Interesu Publicznego.  Gdy je-
go proces ruszaû w 2000 r., Majewski mó-
wiû PAP, Òe nie byû tajnym i Àwiadomym
wspóûpracownikiem sûuÒb specjalnych
PRL.  Pytany, czy miaû z nimi kontakty,
odparû: “JeÒeli czûowiek wyjeÒdÒaû
wówczas do krajów kapitalistycznych, a
pierwszy mój wyjazd byû na pierwszym
roku studiów, to zawsze kontakty byûy”.
“Bez kontaktów nie otrzymywaûo siÅ pa-
szportu” - oÀwiadczyû. Dodaû, Òe “nie
byûy to kontakty Àwiadome”.

W 2003 r. Sâd Lustracyjny II instan-
cji utrzymaû wyrok I instancji, stwierdza-

jâcy niezgodnoÀå z prawdâ oÀwiadczenia
lustracyjnego Majewskiego. W 2000 r.
Sâd Lustracyjny uwolniû Majewskiego
od tego zarzutu. Wyrok ten po odwoûaniu
Rzecznika uchyliû w 2001 r. sâd II instan-
cji, który nakazaû powtórzenie procesu.
W ponownym procesie I instancja wyda-
ûa wyrok o “kûamstwie lustracyjnym”.

W 2001 r. sâd II instancji oceniû, Òe w
I instancji nie zbadano szczegóûowo ze-
znaº oficera wywiadu MSW, który w la-
tach 1979-1982 spotykaû siÅ z Majew-
skim. Oficer ten zmieniû w sâdzie swoje
wczeÀniejsze zeznawania i oÀwiadczyû, Òe
w notatce sûuÒbowej autorstwo pewnej
informacji nieprawdziwie przypisaû Ma-
jewskiemu.  Powiedziaû, Òe informacje te
miaû z innych Îródeû i “musiaû wûoÒyå je
w cudze usta”. 

Wedûug sâdu II instancji, sâd ograni-
czyû siÅ jedynie do stwierdzenia niewiary-
godnoÀci tego Àwiadka, a powinien byû
staraå siÅo wyjaÀnienie sprzecznoÀci: dla-
czego musiaû wûoÒyå te informacje “w
cudze usta”; czemu wûaÀnie w usta Ma-
jewskiego i z jakich w ogóle Îródeû miaû
te wiadomoÀci. Sâd w ponownym proce-
sie uwzglÅdniû te zalecenia, ale nie wia-
domo jak, bo proces byû tajny - jak wszy-
stkie sprawy w Sâdzie Lustracyjnym do-
tyczâce wywiadu. 

Zeznania b. funkcjonariuszy SB 
Czterej byli funkcjonariusze SB to

kolejni Àwiadkowie w kontynuowanym
w ÀrodÅ procesie lustracyjnym Maûgo-
rzaty Niezabitowskiej, rzeczniczki rzâ-
du Tadeusza Mazowieckiego w latach
1989-1990.

Rozprawa toczy siÅ za zamkniÅtymi
drzwiami. Niezabitowska nie chciaûa w
ÀrodÅ odpowiadaå na pytania PAP, powo-
ûujâc siÅ na tajnoÀå procesu. Stwierdziûa
jedynie, Òe wyrok w jej sprawie “zbliÒa
siÅ powoli”.

Peûnomocnik Niezabitowskiej mec.
Marek Maûecki powiedziaû, Òe wyroku
moÒna siÅ spodziewaå za ok. póû roku, a
jeÀli sâd uwzglÅdni skûadane przez niego
wnioski - za rok. Maûecki dodaû, Òe je-

dnym z wniosków jest dotarcie do reje-
strów z podsûuchów, jakie SB zakûadaûa
w mieszkaniu Niezabitowskiej. “Same
zapisy z podsûuchów raczej siÅ nie zacho-
waûy” - powiedziaû mecenas i zaznaczyû,
Òe bÅdzie równieÒ wnioskowaû o przesûu-
chanie wiÅkszej liczby Àwiadków.

Na poczâtku grudnia Niezabitowska
powiedziaûa dziennikarzom, Òe nigdy nie
byûa tajnym wspóûpracownikiem SB, a
do grudnia 2004 r.  nie wiedziaûa, Òe jest
zarejestrowana jako taki wspóûpraco-
wnik.  Wedûug niej z funkcjonariuszami
SB miaûa kontakt w stanie wojennym tyl-
ko raz - gdy zabrano jâ z domu do MSW,
zatrzymano i byûa tam przesûuchiwana. 

W grudniu 2004 r. Niezabitowska sa-
ma ujawniûa w prasie, Òe z jej akt w Insty-
tucie PamiÅci Narodowej wynika, iÒ na
poczâtku lat 80.  byûa agentem SB o pseu-
donimie “Nowak”. W IPN zachowaû siÅ
mikrofilm materiaûów SB o Niezabitow-
skiej oraz ich kserokopia.

W zachowanych aktach, które IPN w
grudniu 2004 r. udostÅpniû dziennika-
rzom, nie ma ani typowego zobowiâzania
do wspóûpracy, ani pokwitowaº odbioru
pieniÅdzy; nie ma takÒe wûasnorÅcznie pi-
sanych meldunków. Jest zaÀ m.in. doku-
ment o okolicznoÀciach pozyskania Nie-
zabitowskiej do wspóûpracy z 15 i 16 gru-

dnia 1981 r. oraz notatki z kilkunastu
spotkaº z niâ. Wedûug kartoteki SB,
wspóûpracÅ podjÅto 15 grudnia 1981 r., a
rozwiâzano - 4 grudnia 1985 r.

Po upublicznieniu zawartoÀci jej te-
czki przez media, Niezabitowska mówiûa,
Òe w grudniu 1981 r. “pogubiûa siÅ w sy-
tuacji”; byûa sama, z maûym dzieckiem i
chorym ojcem, którym chciaûa siÅ opie-
kowaå, a SB przetrzymywaûa jâ przez
wiele godzin. Mikrofilmy i kserokopie u-
znaûa za niewiarygodne, ûatwe do sfaûszo-
wania. Wystâpiûa do IPN o uznanie jej za
pokrzywdzonâ.

W styczniu 2005 r. IPN odmówiû
przyznania jej takiego statusu.  Wtedy
zûoÒyûa do sâdu wniosek o autolustracjÅ.
Proces rozpoczâû siÅ w maju, lecz od paÎ-
dziernika do stycznia sâd przerwaû go z
powodu choroby Niezabitowskiej.  

KsiâÒka IPN o prowokacji UB 
Tajnâ operacjÅ UB wobec niedo-

bitków UPA, których wciâgniÅto do
fikcyjnej podziemnej organizacji, opi-
suje ksiâÒka Igora Haûagidy pt. “Pro-
wokacja ‘Zenona’”. “Zenon” - to

kryptonim Leona òapiºskiego, gûó-
wnego agenta UB wÀród Ukraiºców w
Polsce, których wielu wydaû na Àmierå. 

Wydanâ przez Instytut PamiÅci Na-
rodowej 300-stronicowâ naukowâ publi-
kacjÅ oparto na szeroko cytowanych do-
kumentach UB. Jest ona pierwszâ mono-
grafiâ jednej z dwóch wielkich prowoka-
cji organów bezpieczeºstwa stalinow-
skiej Polski, które polegaûy na stworzeniu
kontrolowanych przez “bezpiekÅ”
struktur podziemnych. 

Wobec polskich Àrodowisk niepod-
legûoÀciowych przeprowadzono operacjÅ
“Cezary” - powoûujâc fikcyjnâ tzw. V
KomendÅ Zrzeszenia “WolnoÀå i Nieza-
wisûoÀå”, w której wykorzystano jako a-
genta byûego Òoûnierza WiN Stefana Sieº-
kÅ. Wobec resztek podziemia ukraiºskie-
go podjÅto zaÀ operacjÅ “C-1”, w której
czoûowâ rolÅ odegraû agent UB “Bogu-
sûaw”, czyli òapiºski. Ten urodzony w
1913 r. na LubelszczyÎnie Ukrainiec wy-
daû w czasie wojny w rÅce Gestapo lwow-
skâ strukturÅ Gwardii Ludowej. Po 1945
r. jako “Zenon” byû jednym z szefów
SûuÒby Bezpieczeºstwa UPA w Polsce. 

Operacja - prowadzona przez depar-
tament III Ministerstwa Bezpieczeºstwa
Publicznego wedûug wskazaº i pod kon-
trolâ MGB (Ministerstwa Bezpieczeº-

stwa Paºstwowego ZSRR) - byûa wymie-
rzona w dziaûajâcâ na Zachodzie, kiero-
wanâ przez Stefana BanderÅ frakcjÅ Or-
ganizacji Ukraiºskich Nacjonalistów o-
raz w sûuÒby specjalne Wielkiej Brytanii i
USA (które przerzucaûy Ukraiºców do
Polski i ZSRR). 

òapiºski, który wspóûpracÅ z UB za-
czâû w 1948 r., jeÎdziû po kraju, odnawia-
jâc stare kontakty z dziaûaczami OUN i
wciâgajâc ich do “konspiracji”. Szybko
zyskaû zaufanie centrali OUN w Mona-
chium;  Bandera mianowaû go nawet
“krajowym prowidnykiem”. KomuniÀci
kontrolowali dziaûalnoÀå resztek UPA w
Polsce i ZSRR oraz dostarczali Banderze
sfabrykowane informacje (siatka miaûa
wûasnâ radiostacjÅ, której obsûuga nada-
waûa to, co chciaûo UB). 

Ukraiºscy ûâcznicy przerzucani do
Polski i ZSRR przez zachodnie wywiady
(m.in. ûodziami podwodnymi, samolota-
mi, a nawet balonami znad Baûtyku) byli
likwidowani bâdÎ wciâgani w grÅ. Agen-
towi UB “Bronkowi”, Eugeniuszowi
Hurze - czûonkowi UPA, którego wysûa-
no na Zachód, udaûo siÅ przejÀå brytyjski
kurs wywiadowczy. W 1951 r.  zostaû
zrzucony wraz z kilkoma Ukraiºcami na
spadochronie pod Lwowem przez brytyj-
ski samolot, celowo przepuszczony przez
sowieckâ obronÅ przeciwlotniczâ. Wkrót-
ce potem agent ten wydaû swâ grupÅ.  

Autor podkreÀla sûaboÀå w caûej spra-
wie tajnych sûuÒb Wielkiej Brytanii i
USA, które rywalizowaûy miÅdzy sobâ,
traktujâc przy tym Ukraiºców z OUN je-
dynie jako Îródûa informacji o ZSRR i nie
liczâc siÅ z ofiarami. Sowieckie sûuÒby
wiedziaûy zaÀ o wszystkim, dziÅki swemu
najcenniejszemu agentowi w brytyjskim
wywiadzie Kimowi Philby (który w 1963
r. uciekû do ZSRR).

UB nie cofaûo siÅ przed akceptowa-
niem mordów. Gdy w 1951 r.  “Bogusûa-
wowi” zagroziûa dekonspiracja, òapiº-
ski oskarÒyû o zwiâzki z UB dwóch
czûonków swej siatki - “Jawora” i
“ChmarÅ” i zaproponowaû UB, by na je-
go zlecenie zginÅli oni z râk swych kole-
gów - co siÅ staûo. “Bogusûaw” tûuma-
czyû to przed resztâ grupy zaleceniem
Bandery, by “oczyÀciå organizacjÅ z ele-
mentów niepewnych”. Agent, cieszâcy
siÅ zaufaniem UB i majâcy w zwiâzku z
tym duÒâ swobodÅ dziaûaº, sam teÒ wska-
zywaû UB, kogo moÒna zwerbowaå, ko-
go Àledziå, a kogo - aresztowaå.

W 1954 r. operacjÅ zakoºczono, are-
sztujâc w caûym kraju kilkudziesiÅciu
czûonków grupy, co propagandowo przed-
stawiono jako likwidacjÅ “angielskiej
siatki szpiegowskiej”. Sam òapiºski u-
pozorowaû wraz z UB swoje samobójstwo
podczas zatrzymania. W czasie Àledztwa
niektórzy z jego siatki zorientowali siÅ
jednak w jego prawdziwej roli. Jak pisze
Haûagida, bezskutecznie domagali siÅ na-
wet od wûadz uznania, Òe swâ dziaûalnoÀå
prowadzili wyûâcznie z inspiracji UB. 

Czûonków grupy skazano na wielolet-
nie wiÅzienie; ostatni wyszli na wolnoÀå
pod koniec lat 60., ale do koºca PRL byli
pod obserwacjâ SB. Niektórzy, osâdzeni w
ZSRR, dostali karÅ Àmierci.  Gûównego
“rozgrywajâcego” z UB ppûk. Bronisûa-
wa Wróblewskiego zwolniono z MBP za
naduÒycia finansowe; zmarû w 1978 r.

Autor, mûody historyk z IPN z Gdaº-
ska, okreÀla caûâ operacjÅ jako “swoisty
majstersztyk”. “Sukces, jakim niewât-
pliwie byûa dla MBP i MGB operacja
“C-1”, w duÒej mierze resort zawdziÅ-
czaû klasie agenta, który wykonujâc zada-
nia czÅsto graû va banque” - napisaû au-
tor ksiâÒki o gûównym bohaterze ksiâÒki,
który z PRL wyjechaû na UkrainÅ, gdzie
podobno umarû kilka lat temu.

IPN bada, czy utrudniano wyjaÀnienie sprawy 
domniemanego zlecenia zabójstwa WaûÅsy 

GDAÑSK, WARSZAWA

Ma³gorzata Niezabitowska,w S¹dzie Lustracyjnym 21 bm. przed kolejn¹ rozpraw¹ w tocz¹cym siê procesie lustracyjnym rzeczniczki rz¹du
Tadeusza Mazowieckiego z lat 1989-1990. 
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